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Méstys Trhova Kamenice
Ing. lva Dostalova
starostka méstyse
Raisovo namésti 4
53952 Trhova kamenice

Kopie na védomi

Ministerstvo vnitra

odbor vefejné spravy, dozoru a kontroly
namésti Hrdint 1634/3

140 21 Praha 4

Véc: Zaclost o informace die zak. & 106/1999 Sh.

Vazena pani starostko,

Z ,Protokolu o kontrole vykonu samostatné pdsobnosti provedené u méstyse Trhova Kamenice" ze dne 25.6.2021,
C.j.- MV-86438-4/ODK-2021 vyplynulo, Ze vyfizovani Zadosti podle InfZ za Vas provadél soukromy subjekt,

v0Z ale InfZ ani prostfednictvim piné moci neumoziuje.
Z uzavienych plnych moci ze dne 5.8.2020, dale ze dne 15.10.2020 a ze dne 14.1.2021 k pravnimu zastupovani

advokatni kancelar vyplyva, Ze jste se zavazala
za uvedena zastoupeni, spolu s hotovymi vylohami a nahradu Casu poskytovat podle advokatniho tarifu odménu.
Informuji Vs, Ze z ustanoveni § 38 zakona ¢. 128/2000 Sb., plyne obci pfima povinnost pe¢ovat o zachovani a
rozvoj sveho majetku a chranit jej pred neopravnénymi zésahy. Kvalifikovana starost o majetek obce je napinénim
jednoho z vefejnych zajma, k jehoZ zabezpeceni si obec musi vytvofit materiaini a personalni predpoklady, ato v
rozsahu a kvalité, ktera je piimo uméméa mnoZstvi (hodnoté) a charakteru (svéfeného) majetku k tomu, aby byla
schopna kvalifikované hajit sva rozhodnuti, prava a zajmy bez toho, aniz by musela vyuzivat pravni pomoci
advokat(. V opaném pfipadé tak naklady na zastoupeni advokatem nelze povazovat za Ucelné vynalozené
vefejné prostredky.

Neni sporu o tom, Ze ve smyslu vySe uvedenéeho a ve smyslu § 2 odst. 1 InfZ personaini piedpoklad pro poskytovani

informaci ve smyslu § 4 odst. 1 InfZ zjevné napliiuje- u méstyse Trhova Kamenice starosta obce, v zastoupeni Ing.
Ivou Dostalovou.

Vazena pani starostko,

po prostudovani rozpoctu na r. 2020 a 2021 konstatuji, ze neobsahuji samostatné ,odvétvové tfidéni“, uréené pro
vynakladani finanCnich prostfedkl za pravni sluzby.

Na podkladé vySe uvedeného zadam za obéana obce p. (na podkladé piné moci ze dne 29.5.2021 -
piloha €. 1 a s vyuZitim tzv ratihabice, kterou mé schvalil tuto Zadost, resp. prekrocit pravomoc piné moci)
v souladu s § 4a odst. 1 zak. ¢. 106/1999 Sh. o poskytnuti nize uvedenych informaci.

1) Z jakého ,odvétvového tiidéni* rozpocti na r. 2020 a 2021 byly, respektive jsou Cerpany finanéni prostiedky,
urcené pro Ghradu pravnich sluzeb . "1 (viz Gvodem) ? Z&dam o specifikovani odvétvového a druhového
tfidéni prislusnym cislem.
2) Kdo konkrétné rozhodoval, respektive I’OZhOdU]e o Cerpani a vynakladani vefeinych financnich prostredki z
rozpottl obce 2020 a 2021 advokatni kancelafi (viz Gvodem) za pravni sluzby (viz bod 3 nize), ke
kterym podle § 2 odst. 1 a 2 InfZ jmenovany nebyl kompetentni, respektive nebyl opravnén ani na podkladé
udélenych plnych moci ?
3) Zadam o poskytnuti kompletniho a konkrétnino prehledu vSech jednotlivych vydaju vefejnych finanénich
prostredku, specifikovanych finanéni ¢astkou a datem odeslani, které byly k dnesnimu dni vynaloZzeny Advokatni
kancelafi za pravni zastupovani na podkladé:

- PIné moci ze dne 5.8.2020 (priloha ¢. 2)
- PIné moci ze dne 15.10.2020 (pfiloha ¢. 3)




- PIné moci ze dne 14.1.2021 (pfiloha &. 4)

4) ProtoZe obec je povinna kazdy vydaj zalctovat, respektive musi byt evidovan a dolozZitelny, tak Zadam o

poskytnuti dokumentd, dokladujici zauctovani piislu$nych a konkrétnich vydajii, specifikujici kazdy jednotlivy vydaj

datem, Castkou a C. faktury, které jste k dne$nimu dni vynaloZila uvedené advokatni kancelafi za jednotlivé tkony
jako odménu za zastoupeni, za hotové vylohy a Jako nahradu za ztratu ¢asu a pod.

5) Zadam o poskytnuti pfislusnych faktur, kterymi Vam ikturoval naklady za své pravni zastupovani
na zakladé uvedenych plnych moci (viz bod 3). '
6) Pokud v rozpo&tu obec finanéni prostredky na pravni sluzby (mimo jiné i na - vyClenény neméla, tak

se zjevné od rozpottd musela odchylovat. Provadélo se toto odchyleni (zména rozpodtu) tzv. rozpoétovym
opatfenim podle § 16 odst. 2 zak. €. 250/2000 Sb. a bylo schvalovéno zastupitelstvem obce? Pokud ano, prosim
0 poskytnuti prisluSneho dokumentu, ktery toto odchylovani dikazné prokaze.

7) Zadam o informaci: kdo konkrétné rozhod! 0 zmocnéni viz pfiloha €. 2) k zastupovani obce ve véci
uzavieni pachtovni smlouvy k ¢asti pozemku p.¢. 3164 v k.G Trhova Kamenice a to za situace, kdy zmocnéni bylo
udéleno vice jak 3 més. po uzavieni pfedmétné pacht. smlouvy (viz piiloha ¢. 2) ?

Pro informaci:

- pachtovni smlouvu jste s p." . uzaviela dne 30.4.2020

- plnou moc s - na zastupovani v této véci jste uzaviela az dne 5.8.2020

8) Zadam o konkrétni specifikaci pravnich tkond véetné dolozeni prisluSnymi dokumenty, které . - ucinil
v souvislosti s uzavienim pachtovni smlouvy obce s p. , uzaviené dne 30.4.2020

9) Kdo konkrétné delegoval i vyfizovani zadosti o informace (pocinaje dnem 5.8.20 aZ k dnesnimu
dni) v rezimu InfZ ? Zadam o dolozeni listinnym dokumentem.

10) V fadé pripad( Zadosti o informace vyfizoval v rozporu s InfZ, coz dle mého nézoru piedstavovalo
nekvalitni pravni sluzby. Nasledné na podkladé prikazu nadfizeného organu musel Zadosti vyfizovat opakované a
v souladu s InfZ.

Z7adam o informaci: byla Vam tato skuteGnost znama ? Reklamovala jste tyto nekvalitni pravni sluzby u

-7 Pokud ano, prosim o poskytnuti dokumentu, kterym jste na nekvalitni sluzby upozomila a
reklamovala je. Pokud jste je nereklamovala, zadam o struéné NE.
11) Kdo konkrétné delegoval opakované vyiizovani nekvalitnich sluzeb ? Kdo konkrétné rozhodoval

o Cerpani a vynakladani vefejnych finanénich prostiedkii na tyto nekvalitni, respektive opakované pravni sluzby
“adam o dolozeni prisiu$nymi dokumenty.

Vazena pani starostko,

informuji Vas, Ze o této Zadosti ve smyslu kap. 8, bod 2 pism. d) Protokolu ze dne 25.6.2021, &,j. MV- 86438-
4/0ODK-2021 informuji na védomi MV.

Predem dékuiji.

Ve Strakonicich dne 13.8.2021

S pozdravem

Priloha ¢.1: ,PIna moc" ze dne 29.5.2021
¢.2: ,PIna moc" ze dne 5.8.2020
¢.3: ,PIna moc" ze dne 15.10.2020
¢.4: ,PIna moc" ze dne 14.1.2021



Niéstys Trhova Kamenice

Raisovo ndm. 4., Trhovi Kamenice PSC 539 52,
ICO 00271055, tel./fax 469315571/469333101,
e-mail: starosta@trhovakamenice.cg

Pan

Vée: ZAadost o informace dle zak. &. 106/1999 Sb. ze dne 13.8.2021

" Nafe &. MeuTK/21/0815

Vazeny pane,

k Vasim jednotlivym pozadavkiim uvedenym ve Vasi Zadosti o informace dle zak. &.
106/1999 Sb. ze dne 13.8.2021 sdélujeme nasledujici:

1) Finan¢ni prostfedky urené pro tthradu pravnich sluZeb . nebyly a nejsou
Cerpany ze zadného odvétvového t¥idéni rozpodti na rok 2020 a 2021, nebot v roce
2020 a 2021 nebyly doposud Zadné prostiedky z naseho rozpo&tu na thradu pravnich
sluzeb vynalozeny.

2) O Cerpani a vynaklddani vefejnych finanénich prostfedkli z rozpoétu obce 2020 a 2021
advokatni kancelafi za pravni sluzby - nikdo nerozhodl a nerozhoduje. Poté,

co dojde k jejich fakturaci, bude o nich rozhodovat starosta obce, v piipadé dopadu na
rozpocet zastupitelstvo obce.

6) Obec neprovadéla v souvislosti s pravni pomoci «dnd rozpoctova
opatreni.

7) Veskera zmocnéni udélena dyla udélena starostou obce.

9) Vytizovani zadosti o informace na . «nikdo nedelegoval. Byla mu udélena
plna moc na vytizovéni VaSich podnétii a Zadosti, to neni delegace. Ptislusnou plnou
moc Vam dolozil £, mate ji k dispozici. (CoZ jste sam potvrdil v podobg
ptilohy Vasi Zadosti).

10) Nevime o tom, Ze by " vyfizoval Zadosti o informace v rozporu s Infz,

Vami tvrzené skute¢nosti o nekvalitnich pravnich sluzbach ndm nejsou zndmé, proto
nebyly reklamovany.



11) Za obec nikdo opakované nedelegoval vyfizovani nekvalitnich sluzeb S
byl zmocnén k vyfizeni Vasich podnétii a Zadosti, to také vas a fadné
delal. Pokud se Vam jeho zavéry nelibily, neznamena to, Ze byly nespravné. O Eerpani
a vynakladani prostredkt za sluzby -zatim nikdo nerozhodoval.

Protoze VaSe pozadavky pod body 3), 4), 5) a 8) musime odmitnout, obdrZite o tomto
odmitnuti samostatné rozhodnuti.

V piipad€ potieby zodpovime radi veskeré Vase dalsi dotazy.
V Trhové Kamenici dne 26.8.2021

Mestys Trhové Kamenice



Utad méstyse Trhova Kamenice

sidlo Raisovo nam. €.p. 4, 539 52 Trhova Kamenice
ICO 00271055

) V Trhové Kamenici dne 26.8.2021
C.j. MeuTK/21/0863

Rozhodnuti o ¢astecném odmitnuti poskytnuti informace

Utad méstyse Trhova Kamenice jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zékona &. 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd€jsich pfedpisi (déle jen ,,InfZ*), rozhodl
v souladu sustanovemm § 15 odst 1 a § 2 odst. 3, 4 InfZ o Zadosti

v ~n mec 0 /dgle jen ,,zadatel), ze dne

v ~

13.8.2021 0 poskytnutl pozaaovane 1ntormace taKio:
Zadost zadatele ze dne 13.8.2021 o poskytnuti informaci spoéivajicich v poskytnuti:

3) —kompletniho a konkrétniho piehledu vSech jednotlivych vydaja vefejnych finanénich
prostredkd, specifikovanych finanéni ¢astkou a datem odeslani, které byly k dne$nimu
dm vynaloZeny Advokétn{ kancelaii . ", Havli¢ktv Brod,

' za pravni zastupovani na podklad€: - PIné moci ze dne 5. 8 2020 (ptiloha ¢.

2), - Plné moci ze dne 15.10.2020 (prﬂoha ¢. 3), PIné moci ze dne 14.1.2021 (ptiloha ¢.
4),

4) — dokumentl, dokladujici zatctovani pfisluSnych a konkrétnich vydaju, specifikujici
kazdy jednotlivy vydaj datem, ¢éstkou a €. faktury, které iste k dneSnimu dni vynaloZila
uvedené advokatni kanceldfi za jednotlivé ukony -+, jako odménu za
zastoupeni, za hotové vylohy a jako ndhradu za ztratu ¢asu apod.,

5) - faktur, kterymi Vam JUDr. fakturoval néklady za své pravni zastupovani na
zékladé uvedenych plnych moci (viz. bod 3),

8) — specifikace pravnich tkont véetné dolozeni ptislusnymi dokumenty, které JUDr.

uinil v souvislosti s uzavienim pachtovm smlouvy obce s p. - ., uzaviené
dne 30.4.2020,

(jedna se o pfesnou citaci Zadatele, bez ohledu na stylistické nedostatky),

se odmita.






Odﬁvodn.éni--:

Utad mestyse Trhovd Kamenice obdrzel dne 13.8.2021 Zadost vyse uvedeného Zadatele o
poskytnuti informace spoéivajici v poskytnuti dokumentt uvedenych ve vyrokové ¢asti tohoto
rozhodnuti elektronickou cestou. V souladu s pozadavkem Zadatele byla poskytnuta informace
k bodiim 1), 2), 6), 7), 9), 10) a 11). ProtoZe k bodiim Z4dosti 3), 4), 5), a 8) nebyla pozadovana
informace poskytnuta, musi byt u téchto bodt Zadost odmitnuta. K jednotlivym odmitnutym
bodim Zadosti sdélujeme nésledujici:

3) K dneSnimu dni nebyly vynaloZeny advokatn{ kancel4ii
na podkladé udélenych plnych moci Zadné vydaje.

4) ProtoZe nebyly do dne$niho dne sluzby . 1 hrazeny ani fakturovény,

poZadované doklady neexistuji. Pochopitelng, pokud budou vystaveny, budou Vam
pfedloZeny.

5) Faktury vystavené JUDr. . Zadné neexistuji, nemohou Vam byt poskytnuty.

8) Konkrétni specifikaci veskerych pravnich tukont JUDr. 1k dispozici neméame,
to je obsahem jeho advokatniho spisu.

ProtoZe obec informace nebo poZzadované dokumenty nema k dispozici, jedn4 se ve smyslu § 2
odst. 4 InfZ o neexistujici informaci. Neexistence informace sice jako vyslovny diivod pro
odmitnuti Z4dosti neni v zakon¢ uvedena, aviak soudni judikatura hovoii o tzv. faktickych
divodech odmitnuti Zddosti — viz napf. rozsudek Nejvysiiho spravniho soudu ze dne 2. dubna
2008, <. j. 2 As 71/2007-56, jenz pravé neexistenci informace povazuje za ,fakticky* diivod
pro odmitnuti zadosti (,, Poskytnuti informace lze totiz odmitnout nejen z divodi pravnich, jez
Jsou taxativné vyjmenovdny v §7 - §11 zdkona o svobodném pFistupu k informacim, nybrs i z
ditvodii faktickych, které v zdkoné = pochopitelnych divodi vyjmenovdany nejsou. Typickym
Jaktickym diivodem poskytnuti informace ptitom bude prévé situace, kdy povinny subjekt
pozadovanou informaci nemd. ). Dle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu 4 As 23/2010-61
, Zddosti, v nichz se 7adatelé domahaji poskytnuti informacti, které bud’ neexistuji, nebo zddosti
0 vytvoreni nové informace, sdéleni budouctho rozhodnuti nebo sdéleni ndzoru povinného
subjektu ve smyslu ust. § 2 odst. 4, museji byt v pripadé nevyhoveni pozadavku vyrizeni
odmitnutim podle § 15 zdkona o svobodném pristupu k informacim .

JelikoZ povinny subjekt nedisponuje informacemi pozadovanymi predmétnou zadosti pod body
3), 4), 5) a 8), nezbylo mu neZ zadost v této ¢asti odmitnout.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvoléni, a to ve Ihtité do 15 dnfi ode dne doruéeni pisemného

vyhotoveni tohoto rozhodnuti. Odvoléni se podévé ke Krajskému ttadu Pardubického kraje
prostfednictvim povinného subjektu.

otisk kulatého )
ufedniho razitka
Ing. Iva Dostéalova
starostka






Dorucuje se:
- datovou schrankou

P






